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Biotopverbund in der Metropolregion Hamburg
Vorgehensweise bei der Erstellung der Ergebniskarte

1. Ziel der Ergebniskarte

Im Rahmen des Leitprojekts Biotopverbund wurde eine Karte erstellt, die die bestehenden
Biotopverbundplanungen in der gesamten Metropolregion Hamburg (MRH) soweit wie mdglich
zusammenfihrt und teilweise generalisiert abbildet.

Ziel der Karte ist es, eine Gesamtibersicht Uber die Flachen zu geben, die in der
Metropolregion Hamburg fur den Biotopverbund entscheidend sind. Darlber hinaus ging es
darum, den fachlichen Austausch zu férdern, um die unterschiedlichen Ansatze besser zu
verstehen, Transparenz zu schaffen und voneinander zu lernen.

Die Herausforderung bei der Erstellung der gemeinsamen Karte und auch bei der
Weiterentwicklung des Biotopverbundes in der Metropolregion Hamburg war und ist die nur
bedingte Vergleichbarkeit der Biotopverbundplanungen in den vier beteiligten Landern. Unter
gleichen Begriffen werden oft verschiedene Kategorien des Biotopverbundes beschrieben oder
verschiedene Begrifflichkeiten fir die gleichen Sachverhalte verwendet. Zusatzlich erschweren
unterschiedliche MalRstdabe und Herangehensweisen von Landern, Kreisen und Stadten eine
abgestimmte, grenzibergreifende Planung des Biotopverbundes.

Die Ergebniskarte ist als Anndherung an eine gemeinsame Biotopverbundplanung zu verstehen,
nicht als verbindliches Planwerk. Darliber hinaus dient sie als Rahmen und Grundlage fir
zuklnftige metropolregionsweite Aktivitaten. Der bewusste Verzicht auf fachliche Tiefe und
Genauigkeit ist das konsensuale Ergebnis eines intensiven Dialogprozesses mit den
Planungstragern der Biotopverbundplanungen, Vertreterinnen und Vertretern der vier
Teilprojekte des Leitprojektes, Mitgliedern der MRH-Facharbeitsgruppe Naturhaushalt und
Vertreterinnen und Vertretern von Naturschutzverbanden. Die ,Original-Planwerke” finden Sie
im Geoportal der Metropolregion Hamburg (www.geoportal.metropolregion.hamburg.de).

Nachfolgend werden Erlauterungen zur Erstellung der Ergebniskarte "Biotopverbund MRH"
gegeben.

2. Grundlagen und technische Umsetzung der Ergebniskarte

Fur die Darstellung des Biotopverbundes in der Ergebniskarte Biotopverbund MRH wurden
Landesdaten der vier betroffenen Bundeslander, fir Niedersachsen zuséatzlich Daten der
Landschaftsrahmenplane der Landkreise — soweit vorhanden — zugrunde gelegt. Die Daten
wurden teilweise fiur den DarstellungsmalRstab der Metropolregion generalisiert. Die
Generalisierung ermdglichte eine Vereinfachung der Karteninhalte, wodurch die Lesbarkeit
erhoht, die Grundaussage der Karte jedoch erhalten blieb.
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Soweit in den Ausgangsdaten zwischen Kern- und Verbindungsflachen unterschieden wurde,
wurden diese Kategorien zu einer einheitlichen Flache zusammengefihrt. Da es darum ging,
eine Gesamtubersicht Uber die Flachen zu geben, die in der Metropolregion fir den
Biotopverbund entscheidend sind, wurden Darstellungen, die sich auf moégliche
Erganzungsfunktionen und Potenziale beziehen, ebenso wie spezielle Angaben, die bestimmte
Tierarten oder Artengruppen reprasentieren, nicht UGbernommen. Bei der Auswahl von
Lebensraumkomplexe erfolgte eine Konzentration der Darstellung auf Walder, Feucht- sowie
Trockenlebensrdume: Zum einen unterscheiden einige der Ausgangsdaten nicht nach
Lebensraumkomplexen; zum anderen wdare durch eine Unterscheidung die Ergebniskarte zu
komplex geworden.

Im Folgenden werden die Datengrundlagen und deren Weiterverarbeitung fur die verschiedenen
Lander und Landkreise erlautert.

2.1 Landesdaten

2.1.1 Schleswig-Holstein

Grundlage sind die Daten zum Biotopverbund aus den Landschaftsrahmenpldnen im Malstab
1:50.000 (Stand 1998-2005). Diese unterscheiden zwischen Schwerpunktbereichen, Haupt- und
Nebenverbundachsen, aber nicht zwischen Feucht-, Trocken- und Waldlebensraumen. Die
Klassen Schwerpunktbereiche, Haupt- und Nebenverbundachsen wurden zusammengefasst
dargestellt. Eine Generalisierung war bei diesem Datensatz nicht erforderlich.

2.1.2 Mecklenburg-Vorpommern

Die Daten zum Biotopverbund stammen aus dem Gutachterlichen Landschaftsrahmenplan
Westmecklenburg im Maflistab 1:100.000 (Stand 2008). Es werden die Kategorien
Biotopverbundsystem im engeren Sinne (Kernflachen) und Biotopverbundsystem im weiteren
Sinne (Verbindungs- und Entwicklungsflachen) unterschieden. Die Kategorie "Agrarisch
gepragte Kleingewdasserlandschaften mit besonderen Habitatverbundanspriichen der Zielarten
Rotbauchunke und Kammmolch (innerhalb der FFH-Gebiete)" fand in der Ergebniskarte
Biotopverbund MRH keine Berlcksichtigung. Die Daten lassen eine Differenzierung nach
Feucht-, Trocken- und Waldlebensrdume nicht zu. Eine Generalisierung war bei diesem
Datensatz nicht erforderlich.

2.1.3 Niedersachsen

Die flachigen und linearen Daten zum Biotopverbund in Niedersachsen gemal dem
Landesraumordnungsprogramm 2017 wurden Ubernommen (MaR3stab ca. 1:500.000). Die Daten
lassen eine Differenzierung nach Kern-, Verbindungs- und/oder Entwicklungsflachen bzw.
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Feucht-, Trocken- und Waldlebensrdume nicht zu. Eine Generalisierung war bei diesem
Datensatz nicht erforderlich.

2.14 Freie und Hansestadt Hamburg

Der Darstellung liegen die in der Karte Arten- und Biotopschutz des Landschaftsprogramms fir
die Freie und Hansestadt Hamburg dargestellten ,Flachen des Biotopverbunds" im Malstab
1:20.000 zugrunde (Stand 2019). Die ,Flachen des Biotopverbunds” wurden auf der Grundlage
von fachlichen Auswertungen zu Biotopverbundbeziehungen innerhalb der Feucht-, Trocken-,
Wald- und Gewasserlebensraume ermittelt, planerisch abgewogen und durch die Hamburgische
Blrgerschaft beschlossen.

Aufgrund des gewahlten Malstabes der Ergebniskarte Biotopverbund MRH von 1:250.000
wurde bei den Daten der Freien und Hansestadt Hamburg eine Generalisierung durchgefihrt,
um eine einheitliche Darstellung zu gewéhrleisten. Zundchst wurden die Datensatze
verschnitten, um eine einheitliche Datengrundlage zu erzeugen. Im zweiten Schritt wurde eine
.doppelte" Pufferung der Flachen um + 100m und - 100m durchgefthrt, um kleinere Liicken zu
schlieBen, ohne den Flachenumgriff ansonsten starker zu verandern und so die Flachenscharfe
an den Darstellungsmalistab anzupassen. So wird bspw. aus mehreren benachbarten kleinen
Gebieten nach der Pufferung eine zusammenhangende Flache gebildet. Abschlielend wurden
die erzeugten Kern- und Verbindungsflachen zu einem Datensatz verschnitten. Isolierte
Einzelflachen < 20ha wurden nicht tbernommen.

2.2 Landkreisdaten in Niedersachsen

221 Landkreis Rotenburg (Wimme)

Die Daten stammen aus der Fortschreibung des Landschaftsrahmenplans 2015 (Mal3stab
1:25.000 bis 1:50.000; zu Grunde liegende Kartierung teilweise 1:10.000). Folgende Kategorien
werden dort unterschieden:

e Kern- und Verbindungsflachen von Wald-, FlieRgewdasser-, Stillgewasser-, Griinland- und
Moorlebensraumen

e Verbundachsen fur Wald-, FlieBRgewdasser-, Stillgewasser-, Grunland- und
Moorlebensraume

o Entwicklungsflache/Suchraum fir Wald (auRerhalb von Kern- und Verbindungsflachen),
Grinland und Moorlebensrdume sowie still- und flieBRwassergebundene Lebensraume.

Zur Generalisierung der Darstellung wurde zunachst durch Verschneidung der Flachenkulissen
fur die vier berlUcksichtigten Lebensraumtypen eine einheitliche Datengrundlage fir die Kern-
bzw. die Verbindungsflachen erzeugt. Sodann wurden eine ,doppelte" Pufferung der Kategorien
Kern- und Verbindungsflache um + 100m und - 100m vorgenommen, um Kkleinere Liicken zu
schlieBen und so die Flachenscharfe an den Darstellungsmal3stab anzupassen. Abschlie3end
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wurden die erzeugten Kern- und Verbindungsflachen zu einem Datensatz verschnitten. Isolierte
Einzelflachen < 20 ha wurden nicht Gbernommen.

Die Entwicklungsflachen/Suchrdume sowie Verbundachsen werden nicht tibernommen.

2.2.2 Landkreis Harburg

Die Daten stammen aus dem Landschaftsrahmenplan 2013 (MaRstab 1:25.000 bis 1:50.000).
Dort werden Kern- und Entwicklungsflachen der folgenden Lebensrdume unterschieden:

e Wald

e FlieBgewasser/feuchte Flachen

e Stillgewasser

e Moor

e Heide

e Griunland

e Agrarflache mit Dauervegetation
e Agrarflache kleinteilig strukturiert

In der Ergebniskarte Biotopverbund MRH werden die Kern- und Entwicklungsflachen fir
folgende Lebensrdume berucksichtigt:

¢ Waldlebensraume
e Feuchtlebensraume/FlieRgewasser
e Heide/Trockenlebensraume

Nicht beriicksichtigt wurden die Stillgewasser sowie agrarische Lebensraume.

Das Vorgehen bei der Generalisierung der Darstellung ist im Abschnitt 2.2.1 detailliert
beschrieben.

2.2.3 Landkreis LUneburg

Die Daten werden aus dem Zielkonzept der Fortschreibung des Landschaftsrahmenplans 2015
Ubernommen (MalRstab 1:25.000 bis 1:50.000). Dort wird zwischen Kern- und
Entwicklungsflachen sowie Verbundelementen der folgenden Lebensrdume unterschieden:

e Waldlebensraume

o FlieRgewasser

e Griunland

e Trockenlebensraume

Zudem erfolgen Darstellungen mit spezifischer faunistischer Zielsetzung. Im Rahmen eines
Zielartenkonzept finden sich Darstellungen zu folgenden Arten: Fischotter, ausgewdhlte
Fledermausarten, Wolf, GroRRer Brachvogel, Schlingnatter, Knoblauchkréte, Laub- und
Moorfrosch, Barbe, Flussneunauge, Stoér, Lachs (Wiederansiedlung). Das Zielartenkonzept
wurde aufgrund der sehr spezifischen Aussagen nicht beriicksichtigt.
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Das Vorgehen der Generalisierung der Darstellung ist im Abschnitt 2.2.1 detailliert beschrieben.

2.2.4 Landkreis Uelzen

Die Daten stammen aus dem Landschaftsrahmenplan 2012 (Maf3stab 1:25.000 bis 1:50.000). Im
Landschaftsrahmenplan des Landkreis Uelzen werden folgende Kategorien dargestellt:

e Walder/Auen

e \Walder

¢ Hochmoore
e Heiden

e Grinland

e Auen

e Amphibien / Kleingewasser
e Amphibien FFH-Gebiet
e Ackervogel

Dabei wird nicht in Kern- und Entwicklungsflachen unterschieden. Das Vorgehen der
Generalisierung der Darstellung ist im Abschnitt 2.2.1 detailliert beschrieben.

Aufgrund der Konzentration der Darstellung auf die drei Kernkategorien der Walder, Feucht-
sowie Trockenlebensraume wird die Darstellung zu den Ackervégeln nicht Gbernommen. Die
FlachengrélRenbegrenzung fihrt in den meisten Fallen zum Entfallen der Darstellungen zu
Amphibien-/Kleingewassern.

2.2.5 Landkreis Heidekreis

Die Daten stammen aus dem Zielkonzept des Landschaftsrahmenplans 2013 (MaRRstab 1:25.000
bis 1:50.000).

Nach Absprache mit dem Landkreis Heidekreis wurden die Kategorien ,Sicherung" und
.Sicherung und Verbesserung” als Kernflachen festgelegt. Die Kategorie
»Sicherung/Verbesserung beeintrachtigter Teilflachen" wurde als Verbindungsflache gewertet.
Die Kategorie ,Vorrangige Entwicklung und Wiederherstellung" aus dem LRP wurde nicht
bericksichtigt.

Die so entstandenen Kern- und Verbindungsflachen wurden mit +/-100m gepuffert und isolierte
Flachen < 20ha entfernt. Die so erzeugte Flachenkulisse des Biotopverbundes
(1. Generalisierung) weicht stark von denen der anderen niederséchsischen Landkreise ab.
Daher wurde in Absprache mit dem Landkreis Heidekreis durch Berlcksichtigung von
Naturschutz- und FFH-Gebieten sowie dem Biotopverbund (LROP 2015) unter Pufferung um +/-
100m eine ergdnzende Kulisse der Kernflachen erzeugt. Diese Flachen wurden mit den Flachen
der ersten Generalisierung verschnitten. Bereiche, die Uber die Flachen der ersten
Generalisierung hinausgehen, wurden zunachst als Verbindungsflachen festgelegt, wahrend
isolierte Kleinflachen entfernt wurden. Die so erzeugte Gebietskulisse wurde mit dem Landkreis
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Heidekreis als geeignete Darstellung fur einen Biotopverbund im Rahmen des Dachprojektes
abgestimmt. AbschlieBend ist auch hier eine Zusammenfassung der Kern- und
Verbindungsflachen erfolgt.

2.2.6 Landkreis Stade

Die Daten stammen aus dem Landschaftsrahmenplan 2014 (MaRstab 1:50.000). Im
Landschaftsrahmenplan werden Kern- und Verbundgebiete der

e Fechtlebensraume
e Waldlebensraume

unterschieden. Diese Daten werden fir die weitere Bearbeitung verwendet.
Das Vorgehen der Generalisierung der Darstellung ist im Abschnitt 2.2.1 detailliert beschrieben.

Dartuiber hinaus werden auch Bereiche fir die SchlieBung gréRerer Unterbrechungen im
Biotopverbund dargestellt. Zuséatzlich erfolgt die Abgrenzung von Schwerpunktrdumen fur die
lokale Biotopvernetzung im Alten Land und Laichgewasser mit besonderer Bedeutung fiir den
Laubfrosch auf der Apenser Lehmgeest und der oOstlichen Harsefelder Geest. Diese Daten
wurden jedoch nicht weiter betrachtet.

2.2.7 Landkreise Cuxhaven und Lichow-Dannenberg

Es lagen keine verwendbaren Informationen aus aktuellen Landschaftsrahmenplénen vor. Daher
bleibt die Darstellung auf die aufgrund der Landesdaten aus Niedersachsen zum Biotopverbund
relevanten Gebiete beschrankt.

3. Biotopverbund des Bundesamtes fir Naturschutz (BfN)

Der Biotopverbund des BfN dient den Bundesldndern und Landkreisen der Metropolregion
Hamburg als Grundlage fir einen regionalisierten Biotopverbund. Da es Ziel des Dachprojektes
ist, Uberregional bedeutende Achsen in der MRH darzustellen, enthélt die Ergebniskarte
Biotopverbund MRH den bundesweiten Biotopverbundachsen auf Grundlage der BfN-Daten. In
der Karte zum Biotopverbund MRH werden die lAndertbergreifenden nationalen Verbundachsen
von Feucht-, Trocken- und Waldlebensraumen einheitlich dargestellt. Da die Wanderkorridore
der Grof3sduger im Kartenausschnitt identisch mit anderen Verbundachsen sind, beispielsweise
fur Wald, wurde auf eine zusatzliche Darstellung in der Ergebniskarte verzichtet. Der
erganzende Korridor speziell fir Rothirsche wurde hingegen bertcksichtigt.

Nachfolgend werden die den Daten des Bundesamtes fir Naturschutz zu Grunde liegenden
Ansatze kurz erlautert.
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Die fur den Biotopverbund des BfN verwendeten Parameter und Eckwerte (Grol3e,
Biotopqualitat, Zerschneidungsgrad und Vorkommen von Zielarten) orientierten sich an den
bundesweit verfiigbaren Daten (Burkhardt et al. 2004, Publikationen).

Biotopverbund im Wald: Datengrundlage fur die Abgrenzung von Flachen waren in den
Bundeslandern Hamburg und Schleswig-Holstein  Falschfarben-Infrarot-Luftbildaus-
wertungen, fur Niedersachsen und Mecklenburg-Vorpommern die CORINE-Landcover-2000-
Daten. Alle Sachdaten wurden auf die im CORINE-Datensatz verwendeten drei Waldtypen
"Laubwald”, "Nadelwald" und "Mischwald" umgerechnet. Zusatzlich wurden Daten zu
historischen Waldstandorten und zur potenziellen natirlichen Vegetation (PNV)
Mitteleuropas verwendet. Dartber hinaus wurde die Unzerschnittenheit ermittelt und Daten
zum Vorkommen von Zielarten fiir den Biotopverbund ausgewertet.

Fiar den Biotopverbund im Offenland wurden die aufbereiteten selektiven
Biotopkartierungen der Bundeslander als Grundgeometrie verwendet. Zur Bewertung der
FlachengroRe wurden Komplexe gebildet. Auspragung und Vollstandigkeit der Einzelflachen
wurden Uber den Erhaltungszustand von Offenland-Lebensraumtypen des Anhangs | der
FFH-Richtlinie in NATURA-2000-Gebieten bewertet. Unzerschnittenheit und Artvorkommen
wurden wie bei den Flachen fur den Biotopverbund im Wald eingestuft. In Gebieten ohne
ausreichende Datengrundlage wurden als Suchraume ausgewahlte Natura-2000-Gebiete
und bestimmte IBA-Gebiete dargestellt.

Die Abgrenzung geeigneter FlieBgewasserabschnitte erfolgte zunachst aufgrund von
Auspragung, Vollstandigkeit von Biotopkomplexen und Unzerschnittenheit. Anschliel3end
wurden geeignete Abschnitte entsprechend ihrer Gro3e (= Lange) bewertet. Eine Basis der
qualitativen Bewertung waren die Ergebnisse der Strukturgttekartierung.

Ermittlung der Verbundachsen: Die Ermittlung der Verbundachsen landeribergreifender
Bedeutung erfolgte getrennt flr die offenlandgepréagten Feucht- und
Trockenlebensraumkomplexe. Hinzu kommen die Wanderkorridore fur Grol3sauger. Darliber
hinaus wurden die national und international bedeutsamen Verbundachsen fir Wald- und
FlieRgewdasserlebensraume ermittelt.
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Tel.: +49 (0) 40 42841 2608 Tel.: +49 (0) 511 51 94 97 88

Ansprechpartnerin: Ansprechpartner:

Dr. Yvonne Brodda Dipl.-Ing Dietrich Kreatzschmer

yvonne.brodda@metropolregion.hamburg.de (Projektleitung)
info@planungsgruppe-umwelt.de
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